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В рамках исследования рассматривается проблема того, как закономерности ранних этапов индивидуального развития человека, зафиксированные в структуре его индивидуального опыта, отражаются в культурных продуктах, таких как язык. 

В онтогенезе поведение, основанное на тактильном, обонятельно-вкусовом, слуховом и зрительном контакте со средой, формируется последовательно (Gottlieb G., 1971; Lickliter R. & Bahrick L.E., 2000.). Появление новой модальности - это появление возможности реализовывать новое более дифференцированное поведение (Alexandrov Yu. I. & Sams M. E., 2005). Можно предположить, что отнесённость поведения к определённой модальности связана с той или иной степенью дифференцированности этого поведения. Под модальной отнесённостью опыта понимается связь способа достижения результата данного поведенческого акта с преимущественным использованием определённого органа чувств. Поскольку язык используется для оценки результатов поведения, выдвигается гипотеза о том, что количество слов, используе
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мых для описания поведения, также связано со степенью дифференцированности этого поведения. Чем более дифференцированно поведение, относящееся к определенному домену опыта, тем больше слов должно существовать в языке для описания результатов действий, реализуемых с использованием этого опыта, и наоборот. 

Приведённая выше гипотеза может быть проверена на материале прилагательных, используемых для описания качественных характеристик результатов. Ожидается, что количество прилагательных, связанных с оценкой результатов более дифференцированного поведения (основанного на преимущественном использовании поздно формирующихся модальностей, таких как слух и зрение), превышает количество прилагательных, связанных с оценкой результатов низкодифференцированного поведения (основанного на рано формирующихся модальностях, таких как обоняние, вкусовая и тактильная чувствительность).

Обычно в лингвистических исследованиях прилагательные относят к той или иной сенсорной модальности на основе словарного определения слова и/или здравого смысла самого исследователя (см. например, Мерзлякова А.Х., 2003; Рузин И.Г., 1994). В проведённом нами исследовании для определения модальной отнесённости прилагательных использовалась двухэтапная процедура классификации прилагательных. 


Из словаря русского языка (под. ред. Евгеньевой А.П.,1999) были отобраны все прилагательные и причастия, имеющие значение прилагательных (всего 15918) и напечатаны на листах в случайном порядке. Участникам исследования (44 студента: 23 ж и 21 м, от 17 до 28 лет, медиана 18) предлагалось отметить те прилагательные, которые не относятся к ощущениям, получаемым с помощью различных органов чувств. Каждый участник оценивал все 15918 прилагательных индивидуально в свободное время. На основе ответов участников 8302 прилагательных было отнесено к прилагательным без модальной отнесенности или незнакомым участникам (биноминальный m критерий, p=0,01). 

Оставшиеся 7616 прилагательных были предложены другой группе участников (131 студент: 83 ж и 36 м, от 17 до 36 лет, медиана =19) для определения модальной отнесённости каждого прилагательного. Модальная принадлежность каждого прилагательного определялась с помощью процедуры категоризации, проводимой на компьютере. На экране поочерёдно появлялись утверждения:
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«эту характеристику объекта я оцениваю на вкус» 

или                                                           «... зрительно», 

«... по запаху», 

«... на слух», 

«... на ощупь»


Под каждым утверждением последовательно появлялись прилагательные. Участнику необходимо было дать ответ на каждое прилагательное, нажав клавишу «да» или «нет». Каждый участник оценивал 2538 прилагательных (по 507-508 прилагательных для каждого утверждения). Таким образом, решение о принадлежности каждого прилагательного к той или иной модальности принималось на основе ответов 9-12 участников. Полученные результаты приведены в табл. 1.

В данном исследовании не удалось показать строгое соответствие между количеством прилагательных, отнесённых к разным модальностям, и временем формирования модальностей в онтогенезе. Так, прилагательных, отнесённых к слуховой модальности, оказалось меньше, чем прилагательных, отнесённых к

Таблица 1. 

Количество прилагательных,

отнесённых к разным модальностям.
	
	Унимодаль-ные

прилагатель-ные
	Бимодальные прилагательные
	Трёхмодальные прилагательные 
	Общее число прилага-тельных

	
	
	зрение
	обоняние
	вкус
	
	

	Зрение
	867 (1800)
	
	
	
	обоняние/вкус    2 (20)
	910 (1995)

	Слух
	44 (115)
	3 (9)
	
	
	
	47 (124)

	Обоняние
	66 (96)
	2 (18)
	
	
	
	99 (223)

	Вкус
	100 (131)
	8 (22)
	29 (88)
	
	
	141 (263)

	Тактильная чувствительность
	58 (101)
	28 (125)
	нет (1)
	2 (2)
	зрение/обоняние нет (1)
	88 (230)


Примечание. Без скобок указано количество прилагательных, отнесённых к данной модальности при ρ =0,01, в скобках - при ρ =0,05. Унимодальные прилагательные − прилагательные, отнесённые только к одной модальности, бимодальные − к двум модальностям, трёхмодальные − к трём модальностям.
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обонянию и вкусовой модальности, хотя слуховая модальность формируется на более поздних сроках внутриутробного развития человека. Полученное соотношение прилагательных, связанных с рано формируемыми модальностями, может быть объяснено культурным влиянием, однако данный вопрос требует дальнейшего исследования. 


В исследовании удалось показать, что число прилагательных, связанных с оценкой результатов наиболее дифференцированного поведения (основанного на преимущественном использовании зрения), достоверно превышает число прилагательных, связанных с оценкой результатов низкодифференцированного поведения (основанного на рано формирующихся органах чувств: слух, обоняние, вкусовая и тактильная чувствительность) (по критерию φ, ρ<0.01). Эти данные совпадают с результатами, полученными на материале английского, японского языков и ряда языков народов Африки: в этих языках также две трети или даже три четверти всех слов, описывающих сенсорные впечатления, относится к слуху и зрению, а оставшаяся меньшая часть слов распределена среди других чувств (Wilson, 1998, p. 152).
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( Исследование проведено при финансовой поддержке РФФИ, грант № 05-06-80357 и РГНФ, грант № 05-06-06055а. 





